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Wstep

W ramach kampanii edukacyjnej pod hastem "Mniej czarnego wiecej kolorowego (worka)",
przeprowadzono badanie ankietowe majgce na celu ocen¢ poziomu §wiadomosci ekologiczne;j
mieszkancow gmin zrzeszonych w Miedzygminnym Zwigzku Celowym z siedzibg
we Wtodawie. Badanie objeto siedem gmin: Gming Hanna, Gming Hansk, Gming Podedworze,

Gming Stawatycze, Gmine Sosndwka, Gming Stary Brus oraz Miasto Wlodawa.

Celem badania bylo zidentyfikowanie poziomu wiedzy mieszkancéw na temat segregacji
odpadow, ich nawykow zwigzanych z recyklingiem oraz §wiadomosci ekologicznej. Wyniki
ankiet maja pomoc w dalszym ksztattowaniu dzialan edukacyjnych oraz inicjatyw
proekologicznych w regionie, aby skuteczniej promowaé segregacje odpadow i ograniczenie

ilosci odpadow trafiajacych na sktadowiska.

1. Metodologia badan

Badanie zostato przeprowadzone w okresie od 18.03.2024 r. do 30.04.2024 .

Ankieta byta anonimowa 1 przeprowadzona w formie online przy uzyciu narzgdzia Google
Forms. Formularz ankiety zostat przygotowany w dwdch wersjach: jedna dla uczniow szkot
podstawowych i §rednich, a druga dla os6b dorostych. Zakres merytoryczny obu wersji byt taki
sam, aby umozliwi¢ przeprowadzenie analizy porownawczej 1 wyciagna¢ wnioski. Do udzialu
w badaniu zostali zaproszeni mtodzi i starsi przedstawiciele placowek o§wiatowych oraz ich

rodziny 1 znajomi, a takze pracownicy instytucji samorzagdowych i organizacji pozarzagdowych.
Kolportaz zaproszen do wypehienia ankiet odbywat si¢ dwutorowo, poprzez:

1. Wysytanie e-maili do instytucji;

2. Zamieszczenie zaproszenia na stronie internetowej https://mzcwlodawa.pl/ oraz na

Facebooku https://www.facebook.com/MZCWlodawa Migdzygminnego Zwigzku

Celowego z siedzibg we Wiodawie.
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Formularz ankiety sktadatl si¢ z pytan zamknietych i otwartych. Miat za zadanie z jednej
strony sprawdzi¢ wiedze¢ i preferowane nawyki ekologiczne mieszkancoéw, z drugiej -
umozliwi¢ wyrazenie sugestii dotyczacej kierunku i form poprawy systemu zarzadzania

odpadami w gminach.

Ankiety zostaly przeprowadzone wylacznie w formie online co pozwolito na szybkie
i efektywne zebranie danych, ktore zostaly poddane analizie statystycznej, aby uzyskaé

miarodajne wyniki dotyczace stanu $wiadomosci ekologicznej w badanych gminach.
2. Struktura grupy docelowej.
W badaniu wziely udziat 403 osoby, w tym:

e 0soby ponizej 10 roku zycia: 52 osoby (13%),
e 0soby w wieku 11-17 lat: 167 0s6b (41%),

e 0soby w wieku 18-25 lat: 9 0s6b (2%),

e 0soby w wieku 26-60 lat: 156 0s6b (39%),

e 0soby powyzej 61 roku zycia: 19 0sob (5%).

Podziat wiekowy respondentow

m ponizej 10 roku zycia = 11-17 lat = 18-25lat = 26-60 lat = powyzej 61 roku zycia

Wykres 1 Podziaf wiekowy respondentow.

Najbardziej liczng grupe respondentow stanowig osoby w wieku 11-17 lat (41 %). Sa
to uczniowie szkol podstawowych 1 $rednich, do ktérych najlatwiej bylo dotrze¢ poprzez

nauczycieli i wychowawcow placowek oswiatowych.

Strona 6z 22



Kolejng bardzo liczng grupe stanowig 0soby w wieku 26-60 lat (39%). W tej grupie
znajdujg si¢ mieszkancy z dosy¢ duzg rozpigtoscig wiekowa i sa tu przede wszystkim osoby
w wieku produkcyjnym.

Jezeli natomiast skupimy si¢ na pochodzeniu respondentow to widzimy, ze
zdecydowana wigkszo$¢ 0sob, ktora wypetnita ankiete zamieszkuje miasto Wtodawe (prawie
55 % respondentdéw). Natomiast 13,4 % to mieszkancy Gminy Stawatycze. Z pozostaltych gmin
ankiete wypehito zaledwie po klika procent. Warto zwrdci¢ tutaj uwage na osoby, ktore
zaznaczyly odpowiedz ,,inne” — 11,34%. Przypuszczalnie sg to osoby, ktére ucza si¢ lub

pracuja na terenie zrzeszonych gmin, a mieszkaja gdzie indzie;j.

Liczba 0sob z poszczegolnych gmin

inne [N 46
Gmina Stary Brus [l 26
Gmina Sosnéwka [l 21
Gmina Stawatycze [l 18
Gmina Podedwérze | 54
Gmina Harisk | 8

GminaHanna | 9

Miasto Wiodawa [N 221

0 50 100 150 200 250

Wykres 2 Miejsce zamieszkania respondentow.

Jezeli skupimy si¢ na rodzaju zabudowan to prawie 70 % respondentow zamieszkuje

w blokach czyli budynkach wielorodzinnych, z czego prawie 1/3 pochodzi z Wtodawy.

Rozréznienie miedzy zabudowa jednorodzinng a wielorodzinng moze by¢ kluczowe

W kontekscie analizy segregacji odpadow oraz poziomu $wiadomosci ekologiczne;.
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Liczba Liczba Liczba
respondentéw respondentow respondentow
zamieszkujacych zamieszkujacych
zabudowe zabudowe
) 5 wielorodzinng jednorodzinng
Liczba % (tj. blok) (tj. dom)
Miasto Wlodawa 221 54,84 % 98 123
Gmina Hanna 9 2,23 % 0 9
Gmina Hansk 8 1,99 % 2 6
Gmina Podedworze 54 13,40 % 11 43
Gmina Stawatycze 18 4,47 % 0 18
Gmina Sosndéwka 21 521 % 2 19
Gmina Stary Brus 26 6,45 % 8 18
Inne 46 11,41 % 4 42
Suma 403 100 % 125 278
% | 100% 31% 69 %
Tabela 1 Miejsce zamieszkania respondentéw z uwzglednieniem gmin oraz rodzaju zabudowy.
3. Charakterystyka osob deklarujacych segregowanie odpadéw

w gospodarstwach domowych.

[lo$¢ % osob deklarujgcych segregowanie odpadow

Wykres 3. llos¢ % oséb deklarujgcych segregowanie odpadow.
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Fakt, ze az 93,55% respondentow, czyli 377 osob, deklaruje segregowanie odpadow,
jest niezwykle istotny i pozytywnie $wiadczy o wysokiej $wiadomos$ci ekologicznej oraz
zaangazowaniu spoleczenstwa w ochrong srodowiska. Taka postawa mieszkancéw pokazuje,
ze wigkszo$¢ z nich rozumie znaczenie segregacji odpadow dla zrownowazonego rozwoju
1 przysztosci naszej planety. Jest to rowniez dowdd na skuteczno$¢ kampanii edukacyjnych oraz

polityki proekologicznej prowadzonej w regionie.

Z drugiej strony, tylko 6,45% badanych, czyli 26 osob, przyznaje, ze nie segreguje
odpadéw w swoim gospodarstwie domowym. Ten wynik pokazuje, ze istnieje jeszcze grupa
ludzi, ktéra moze potrzebowac¢ dodatkowej edukacji, wsparcia lub zach¢t do zmiany swoich
nawykoéw. Warto skupi¢ si¢ na tych osobach, aby zwigkszy¢ ich §wiadomo$¢ ekologiczng

1 zaangazowanie, co przyczyni si¢ do lepszej ochrony srodowiska w przysztosci.

Kobiety Mgzczyzni | Ogotem
Os. ponizej 10 r.z. 11,54 % 11,54 % 23,08 %
Os. w wieku 11 — 17 lat 19,22 % 42,30 % 61,52 %
Os. w wieku 18 - 25 lat 0% 3,85% 3,85%
Os. w wieku 26 — 60 lat 0% 3,85 % 3,85 %
Os. w wieku powyzej 60 r.z. 3,85 % 3,85 % 7,70 %
Suma 34,61 % 65,39 % 100,00 %

Tabela 2 Charakterystyka respondentow, ktorzy nie segregujq smieci z uwzglednieniem wieku oraz plci.

Analizujgc dane, mozna zauwazy¢ tendencje, ze ponad 65% osob niesegregujacych
odpady to mezczyzni, a prawie 85% (23,08 % os. ponizej 10 r.z. + 61,52% os. w wieku 11-17
lat) to dzieci i mtodziez do 17 roku zycia. Wskazuje to na konieczno$¢ dostosowania dziatan
edukacyjnych do tych osob. Takie podej$cie moze przyczynic si¢ do zwigkszenia liczby osob

aktywnie angazujacych si¢ w segregacje odpadow i inne proekologiczne dziatania.
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Liczba 0s6b, ktore nie segreguja odpadow
z podziatem na rodzaj zamieszkiwanej zabudowy

= Zabudowa wielorodzinna (tj. blok) = Zabudowa jednorodzinna (tj. dom)

Wykres 4 Liczba o0sdb, ktore nie segregujq odpadow z podziatem na rodzaj zamieszkiwanej zabudowy.

Niezwykle ciekawym zjawiskiem jest fakt, ze potowa o0so6b deklarujacych
niesegregowanie odpadow mieszka w zabudowie jednorodzinnej a druga potowa
w zabudowanie wielorodzinnej. Przeczy to ogdlnie funkcjonujacej opinii, ze ,,to ¢ci w blokach

nie segreguja odpadow”.

Ponadto, 10% osob, ktore deklaruja ze segreguja odpady, przyznaje, Zze nie znaja
koloréw koszy lub workéw, do ktérych nalezy wrzucac segregowane odpady. To wskazuje na
pewne braki w edukacji dotyczacej prawidlowej segregacji, co z kolei zmniejsza efektywnosé

calego procesu recyklingu.

4. Ocena znajomosci zasad prawidlowej segregacji odpadow.

Jednym z zadan badania ankietowego bylo przyporzadkowanie konkretnego odpadu do
wilasciwego worka lub kosza, zawierajacego whasciwa frakcj¢. Zadanie to robity tylko te osoby,

ktore zadeklarowaly, ze segreguja odpady w gospodarstwie domowy (377 0sdb).

Ponizej znajduje si¢ zestawienie udzielonych odpowiedzi z podaniem liczby oséb oraz
udzialu procentowego w odniesieniu do wszystkich respondentéw deklarujacych realizowanie

zasad segregacji odpadow.
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PSZOK (Punkt
Tworzywa . Odpady Selektywnej
sztuczne Papier Szkto ) Bio (odpady resztkowe Zbidrki
biodegradowalne)
i metale (zmieszane) Odpadow
Komunalnych)

Butelka 366 0S | 1os. 1 os. 20 5 0s. 2 0s.
plastikowa

97,08 % 0,26 % 0,26 % 0,53 % 1,34 % 0,53 %
Zapisana 3 os. 344 os. 1 os 20s 23 0s. 4 0s.
kartka 0,80 % 91,25 % 0,26 % 0,53 % 6,10 % 1,06 %
papieru
Kosci 2 0s. 3 0s 2 os. 146 os 221 o0s. 3 0s.
kurczaka

0,53 % 0,80 % 0,53 % 38,72 % 58,62 % 0,80 %
Pusty stoik | 14 os. - 339 os. 3 0s. 18 os. 30s.
po dzemie 3,71 % - 89,92 % 0,80 % 4,77 % 0,80 %
Suche liscie 2 0S. 11 os 4 os. 309 os. 33 0s. 18 os.

0,53 % 2,92 % 1,06% 81,96 % 8,75 % 4,78 %
Stara, zuzyta | 6 0S. 4 os. 1 os. 19 os 24 0s 323 os.
kanapa 1,59 % 1,06% 0,26 % 5,04 % 6,37 % 85,68 %
Puszka  po | 324 os. 3 0s. 2 0s. 8 0s. 37 0s. 3 0s.
sardynkach 85,94 % 0,80 % 0,53 % 2,12% 9,81 % 0,80 %
Zathuszczone, | 10 0s 107 os 6 0s. 9 0s. 238 0s. 7 0s.
tekturowe 2,65 % 28,38 % 1,59 % 2,39 % 63,13 % 1,86 %
pudetko  po
pizzy
Skorupka 3 0s. 4 os. 1 os. 302 os 61 os. 6 0s.
jajka 0,80 % 1,06% 0,26 % 80,11 % 16,18 % 1,59 %
Zabrudzony | 3o0s. 88 os. 3o0s. 16 os 247 0s 20 os
recznik 0,80 % 23,34 % 0,80 % 4,25 % 65,51 % 5,30 %
papierowy

Tabela 3 Wyniki badar dot. wyrzucania odpadéw do odpowiednich workéw/ koszy.

Po analizie wynikow widaé, ze mieszkancy, cho¢ deklaruja segregacje odpadow,
(94% respondentdéw) to majg jeszcze trudnos$ci z prawidtowym ich dopasowaniem do
odpowiedniego kosza/worka. Istnieja pewne obszary, w ktorych wiedza 1 praktyka
mieszkancow sg niewystarczajace. Problemy te sa szczegolnie widoczne w przypadku mnie;j

oczywistych rodzajow odpadow.
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Sg frakcje, ktore sprawiajg mniej probleméw, np. mieszkancy gmin dobrze radza sobie
z segregacja worka przeznaczonego na tworzywa sztuczne i1 metale. Prawie 100%
ankietowanych wie, gdzie nalezy wyrzucaé plastikowe butelki, a ponad 85% respondentow
prawidlowo wrzuci puszke po sardynkach do tego zottego worka. Podobnie jest z workiem
zielonym na szkto — prawie 90% osob wie, ze stoiki po przetworach nalezy wyrzuca¢ wtasnie
tam.

Ponadto 85% respondentéw jest §wiadomych funkcji Punktu Selektywnej Zbiorki
Odpadow Komunalnych (PSZOK) i wie, ze mogg tam odda¢ np. starg kanape, co jest

pozytywnym wskaznikiem $wiadomosci ekologiczne;.

Wigksze trudno$ci sprawia segregacja worka przeznaczonego na papier.
O ile ponad 91% respondentow wie, ze kartke papieru nalezy wyrzuci¢ do niebieskiego worka,
o tyle prawie 30% ankietowanych btednie wrzucitoby tam zabrudzone pudetko po pizzy, a az

23% zabrudzony recznik papierowy.

Najwigkszy problem stanowi segregacja odpadow BIO 1 resztkowych. Az 40% osob
wrzuca kosci kurczaka do kosza brazowego, podczas gdy powinny one trafia¢ do kosza
z odpadami resztkowymi (zmieszanymi). Tylko niecale 60% respondentow wiasciwie

umieszcza te odpady w koszu na odpady zmieszane.

Analiza wynikow badan pokazuje, ze czarny kosz na odpady resztkowe jest czesto
uzywany niezgodnie z przeznaczeniem. Respondenci wrzucaja do niego rdézne rodzaje
odpadow: plastik, papier, skorupki po jajkach, czy puszki po sardynkach. W praktyce, kazdy
rodzaj odpadu czesto trafia do czarnego kosza, co wskazuje na znaczng dezorientacj¢ wsrod
mieszkancéw. To nieprawidlowe wykorzystanie czarnego kosza zmniejsza efektywnos$¢
segregacji odpadow 1 recyklingu, poniewaz odpady, ktoére moglyby by¢ przetworzone
zwigkszaja liczbe §mieci nieprzetwarzanych. Konieczna jest dalsza edukacja, aby mieszkancy
lepiej rozumieli, jakie odpady powinny trafia¢ do czarnego kosza i dlaczego segregacja jest

wazna dla ochrony §rodowiska.
Whioski:

1. Mieszkancy dobrze radza sobie z segregacja podstawowych odpadow, takich jak

tworzywa sztuczne, metale 1 szklo.
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2. lstnieje potrzeba poprawy edukacji na temat segregacji papieru, zwlaszcza
w przypadku zanieczyszczonych odpadéw papierowych.

3. Segregacja odpadow BIO i resztkowych wymaga wickszej uwagi, aby
zminimalizowac¢ 1lo$¢ wyrzucanych odpadéw do tzw. czarnego kosza.

4. Czarny kosz na odpady resztkowe jest czgsto uzywany niewlasciwie, co sugeruje
konieczno$¢ dalszej edukacji na temat wilasciwej segregacji, CO pomoze
zwigkszy¢ efektywnos$¢ catego systemu gospodarowania odpadami.

5. Swiadomos$é¢ funkcji PSZOK jest wysoka, co jest pozytywnym aspektem

w kontekscie gospodarowania odpadami wielkogabarytowymi.

5. Swiadomos$¢ mieszkancow dotyczaca znaczenia segregacji odpadow.

Segregacja odpadow to temat, ktory budzi wiele emocji 1 jest przedmiotem licznych

dyskusji w spoteczenstwie.

Analiza odpowiedzi na pytanie "Po co segregujemy?" pokazuje, ze ludzie majg r6znorodne
motywacje do podejmowania dzialan w zakresie segregacji odpadow. Ponizej przedstawiamy

szczegotowq analize odpowiedzi oraz wnioski, ktore mozna z nich wyciagnac.

1. Ochrona Srodowiska: Wiele osob zwraca uwage na ekologiczne aspekty segregacji
odpadow. Wypowiedzi takie jak "mniejsze zanieczyszczenie powietrza", "zdrowa
planeta", "czysta 1 zdrowa planeta" oraz "ochrona $rodowiska" wskazujg na silng
swiadomo$¢ ekologiczng. Ludzie rozumieja, ze segregacja pomaga w redukcji
zanieczyszczen i chroni naturalne ekosystemy, co jest kluczowe dla zachowania
bioréznorodnosci i zdrowia ludzkiego.

2. Recykling i ponowne wykorzystanie materialéw: Kolejnym czesto pojawiajacym sie
motywem jest recykling. Wypowiedzi takie jak "dzigki segregacji mozna niektore
odpady przetworzy¢ 1 wykorzysta¢ ponownie" oraz "segregacja jest po to, zeby
z zuzytych przedmiotéw odtworzy¢ inne rzeczy" wskazuja na zrozumienie procesOw
przetwarzania odpadow. Segregacja pozwala na efektywne zarzadzanie zasobami
1 ogranicza potrzebe wydobycia nowych surowcow, co ma pozytywny wplyw na
srodowisko.

3. Czystos¢ i porzadek: Wiele osob zwraca uwage na aspekty estetyczne i porzadkowe.

nn

Odpowiedzi takie jak "Zeby bylo czysto w domu i na $wiecie", "utrzymanie czystosci
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na $wiecie" oraz "czystsze Srodowisko" wskazuja na cheé utrzymania czystosci
w otoczeniu. Ludzie chcg zy¢ w czystym, uporzadkowanym srodowisku, co wplywa na
ich komfort 1 jakos$¢ zycia.

4. Ulatwienie pracy stuzb komunalnych: Niektére wypowiedzi zwracaja uwage na
praktyczne aspekty segregacji, takie jak "zeby pewne osoby nie musiaty siedzie¢ calymi
dniami i oddziela¢ $mieci" oraz "latwiejsza i1 szybsza segregacja w zakladzie
segregacji". Segregacja u zrodta utatwia prace stuzb zajmujacych si¢ przetwarzaniem
odpaddéw, co moze przyczyni¢ si¢ do bardziej efektywnego zarzadzania odpadami
1 oszczgdnosci w portfelach gospodarstw domowych.

5. Krytyka i sceptycyzm: Pojawiajg si¢ takze glosy krytyczne i sceptyczne, jak np.
"Dlaczego to potem trafia do jednej ciezarowki? Gdzie wszystko si¢ miesza?" oraz "nic
nam nie daje, poniewaz przyjezdza jedna $mieciarka 1 tfaduje wszystko w jeden kosz".
Te wypowiedzi wskazuja na brak zaufania i podstawowej wiedzy dotyczacego zasad

funkcjonowania gospodarki komunalnej systemu segregacji.

Whnioski

Z analizy odpowiedzi wynika, ze wickszo$¢ ludzi rozumie i docenia znaczenie
segregacji odpaddéw. Dominujagcy motyw to ochrona s$rodowiska, recykling i ponowne
wykorzystanie materialdw, co $wiadczy o rosnacej swiadomosci ekologicznej spoleczenstwa.
Warto rowniez zwrdci¢ uwage na aspekt estetyczny i porzadkowy, ktéry dla wielu osob jest
roOwnie wazny.

Jednakze pojawiajg si¢ réwniez glosy krytyczne, ktore wskazuja na problemy
z realizacja systemu segregacji w praktyce. Jest to sygnat, Ze konieczne sg dzialania majace na
celu poprawe efektywnosci systemu oraz edukacj¢ spoteczenstwa na temat korzysci ptynacych
z segregacji odpadow.

Podsumowujac, segregacja odpadow jest postrzegana jako kluczowy element ochrony
srodowiska, ktory przynosi liczne korzysci zarowno ekologiczne, jak i spoteczne. Jednakze,
aby w pelni wykorzysta¢ jej potencjal, konieczne jest rozwigzanie istniejacych problemow

I zwigkszenie zaufania spoteczenstwa do systemu segregacji.
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6. Propozycje dzialan edukacyjnych

Wypehiajac formularz ankiety, kazdy respondent mogt wskazaé trzy dziatania sposrod 10

zaproponowanych inicjatyw, ktore wedlug niego sa najciekawsze 1 najskuteczniejsze

w poszerzaniu wiedzy 1 umiejetnosci w zakresie wlasciwego przestrzegania zasad

segregowania odpadow.

Ponizej znajduje si¢ zestawienie propozycji dziatan i podana procentowa ilo$¢ udzielonych

odpowiedzi.
Odpowiedzi Odpowiedzi
respondentéw | respondentow
- TAK —NIE
Prowadzenie spotkan informacyjno — edukacyjnych dot. | 67,25 % 32,75 %
wiasciwej segregacji odpadow komunalnych dla cztonkow
réznych grup spotecznych (np.: Kota Gospodyn Wiejskich,
Ochotnicze Straze Pozarne, organizacje pozarzadowe,
kluby seniora, itp.)
Prowadzenie kreatywnych warsztatow ekologicznych w | 82,63 % 17,37 %
placowkach  o$wiatowych  (przedszkola, szkoty
podstawowe).
Prowadzenie warsztatow dla nauczycieli. 47,64 % 52,36 %
Biezace zamieszczanie na portalach spolecznosciowych | 66,00 % 34,00 %
urzedow gmin, placowek oswiatowych ciekawostek
ekologicznych.
Przeprowadzanie akcji sprzatania ziemi (kwiecien) czy | 80,65 % 19,35 %
sprzatania §wiata (wrzesien).
Prowadzenie gier i zabaw edukacyjnych w czasie imprez | 68,73 % 31,27 %
plenerowych.
Zwiedzanie Zaktadu Zagospodarowania Odpadow | 62,53 % 37,47 %
we Wiodawie
Przeprowadzanie konkurséw, plebiscytow, przegladow | 74,94 % 25,06 %
ekologicznych dla dzieci 1 mtodziezy
Przygotowywanie 1 kolportaz ciekawych materiatow | 62,78 % 37,22 %

edukacyjno - informacyjnych dla mieszkancoéw gmin.

Tabela 4 Zestawienie preferencji respondentow dotyczqca propozycji dziatan informacyjno — edukacyjnych..
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Na podstawie tych odpowiedzi, Miedzygminny Zwigzek Celowy z siedziba

we Wlodawie moze podjaé szereg inicjatyw majacych na celu podniesienie wiedzy

I sSwiadomosci ekologicznej wsrdd mieszkancow zrzeszonych gmin.

Ponizej przedstawiamy szczegdtowq analiz¢ poszczego6lnych propozycji oraz ich potencjalny

wptyw na edukacj¢ ekologiczna.

1. Prowadzenie spotkan informacyjno-edukacyjnych dot. wtasciwej segregacji odpadow

komunalnych dla cztonkéw réznych grup spotecznych (np.: Kota Gospodyn Wiejskich,

Ochotnicze Straze Pozarne, organizacje pozarzadowe, kluby seniora, itp.) - wskazato

67,25% respondentow

@)

Analiza: Ta propozycja spotkata si¢ z szerokim poparciem i ma potencjat
dotarcia do réznych grup spotecznych, ktore moga odgrywac kluczowa role
W propagowaniu wlasciwej segregacji odpadéw. Edukacja tych grup moze
prowadzi¢ do lepszego zrozumienia i praktykowania zasad segregacji
W codziennym zyciu, co przektada si¢ na korzysci sSrodowiskowe.

Zalecenia: Organizacja cyklicznych spotkan z ekspertami, ktorzy w sposob
przystepny przedstawia zasady segregacji oraz praktyczne wskazowki.
Dodatkowo warto rozwazy¢ wspotprace z lokalnymi liderami, aby zwigkszy¢

zasieg 1 skutecznos$¢ dziatan.

2. Prowadzenie kreatywnych warsztatéw ekologicznych w placowkach o§wiatowych

(przedszkola, szkoly podstawowe) — wskazato 82,63% respondentow

o

Analiza: Najwyzsze poparciec dla tej inicjatywy wskazuje na duze
zapotrzebowanie na edukacje ekologiczng wsrdd dzieci i mtodziezy. Warsztaty
w szkolach 1 przedszkolach moga zaszczepi¢ ekologiczne nawyki od
najmiodszych lat.

Zalecenia: Wprowadzenie regularnych, interaktywnych warsztatow, ktore
poprzez zabawe 1 kreatywne dziatania, takie jak recyklingowe rekodzieto czy
eko-eksperymenty, beda ksztattowaé $wiadomos¢ ekologiczng dzieci. Warto
rowniez zaangazowa¢ nauczycieli 1 rodzicéw, aby wspiera¢ dzieci

w praktykowaniu zdobytej wiedzy.

3. Prowadzenie warsztatéw dla nauczycieli — wskazato 47,64% respondentow

o

Analiza: Chociaz propozycja ta uzyskata nizsze poparcie, jest kluczowa dla

dlugoterminowego sukcesu edukacji ekologicznej. Nauczyciele, jako
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7.

posrednicy wiedzy, moga efektywnie przekazywac ekologiczng §wiadomosé
swoim uczniom.

o Zalecenia: Organizacja szkolen dla nauczycieli, ktore dostarcza im nie tylko
teoretycznej wiedzy, ale takze praktycznych narzedzi do prowadzenia zajgc
ekologicznych.  Warsztaty = moga obejmowa¢ metody nauczania,
przygotowywanie materiatlow dydaktycznych oraz organizacj¢ eko-projektéw
szkolnych.

Biezace zamieszczanie na portalach spolecznosciowych urzedéw gmin, placowek
oswiatowych ciekawostek ekologicznych — wskazato 66% respondentow

o Analiza: Korzystanie z mediow spotecznosciowych jest efektywnym sposobem
na dotarcie do szerokiej grupy odbiorcow, szczego6lnie mtodszej generacji.

o Zalecenia: Regularne publikowanie angazujacych tresci ekologicznych, takich
jak ciekawostki, porady, infografiki 1 filmy edukacyjne. Warto réwniez
zacheca¢ mieszkancow do aktywnego udzialu poprzez organizacje¢ eko-wyzwan
czy konkurséw online.

Przeprowadzanie akcji sprzatania ziemi (kwiecien) czy sprzatania Swiata
(wrzesien) — wskazato 80,63% respondentow

o Analiza: Akcje sprzatania sa doskonalym sposobem na zaangazowanie
spotecznosci w bezposrednie dziatania na rzecz $rodowiska, jednoczesnie
zwigkszajac §wiadomos$¢ problemu za§miecania.

o Zalecenia: Organizacja i promocja takich wydarzen z wyprzedzeniem,
zapewnienie odpowiedniego sprzgtu i1 bezpieczenstwa uczestnikom. Mozna
rowniez polaczy¢ akcje sprzatania z edukacyjnymi prelekcjami lub warsztatami
na temat recyklingu i minimalizacji odpadow.

Prowadzenie gier i zabaw edukacyjnych w czasie imprez plenerowych — wskazalo
68,73% respondentéw

o Analiza: Edukacja przez zabawe jest skuteczng metodg, zwlaszcza w kontekscie
imprez plenerowych, ktore przyciagaja rodziny z dzie¢mi.

o Zalecenia: Organizacja interaktywnych stoisk i gier tematycznych podczas
lokalnych festyndéw, dni gminy czy innych wydarzen. Gry moga obejmowac
quizy, eko-zagadki, $ciezki edukacyjne czy konkursy z nagrodami.

Zwiedzanie Zakladu Zagospodarowania Odpadow we Wlodawie — wskazalo

62,53% respondentow
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o

Analiza: Bezposredni kontakt z procesami zwigzanymi z gospodarowaniem
odpadami moze znaczaco wplynagé na zrozumienie i docenienie znaczenia
segregacji i recyklingu.

Zalecenia: Organizacja regularnych wycieczek edukacyjnych do zaktadu, ktore
obejmuja nie tylko zwiedzanie, ale takze interaktywne prezentacje i sesje Q&A
z pracownikami zaktadu. Warto skierowaé oferte zaréwno do szkoét, jak i do

dorostych mieszkancow.

Przeprowadzanie konkursow, plebiscytow, przegladow ekologicznych dla dzieci

i mlodziezy — wskazalo 74,94% respondentow

o

Analiza: Konkursy i przeglady motywuja do poglebiania wiedzy i angazuja
uczestnikow w aktywne dziatania na rzecz ochrony srodowiska.

Zalecenia: Regularne organizowanie konkursow tematycznych (np. konkurs
plastyczny, wiedzy ekologicznej, projekty recyklingowe) z atrakcyjnymi
nagrodami. Warto réwniez wspotpracowaé¢ z lokalnymi mediami w celu

promocji i relacjonowania wydarzen.

Przygotowywanie i kolportaz ciekawych materialow edukacyjno-informacyjnych

dla mieszkancéw gmin — wskazalo 62,78% respondentéow

o

spotecznych.

Analiza: Materiaty edukacyjne w formie broszur, ulotek czy plakatow mogg by¢
cennym zrodtem wiedzy 1 przypomnieniem o waznych kwestiach
ekologicznych.

Zalecenia: Opracowanie réznorodnych materiatow, ktore beda dostosowane do
réznych grup wiekowych 1 potrzeb. Mozna rowniez rozwazy¢ dystrybucje

cyfrowa, aby dotrze¢ do szerszego grona odbiorcow.

Podsumowujac, wszystkie zaproponowane dziatania majg potencjat aby znaczaco wptynaé na
podniesienie wiedzy 1 $wiadomosci ekologicznej wsréd mieszkancoOw gmin zrzeszonych
W Miedzygminnym Zwigzku Celowym z siedzibg we Wlodawie. Kluczowe bedzie ich

odpowiednie zaplanowanie, promowanie i realizacja z uwzglednieniem potrzeb réznych grup

Zintegrowane podejscie, obejmujace zardwno edukacje formalng, jak

i nieformalng, moze przynie$¢ najlepsze rezultaty w dlugiej perspektywie.

Dodatkowe uwagi respondentéw wskazuja na silne zainteresowanie praktycznymi,

interaktywnymi formami edukacji, ktore angazuja rézne grupy spoleczne w dziatania

proekologiczne. Widoczne jest duze zapotrzebowanie na dzialania edukacyjne skierowane do
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dzieci 1 mlodziezy, co sugeruje potrzebe intensyfikacji programéw edukacyjnych

w placowkach oswiatowych.

Te dziatania moga by¢ doskonalym uzupelieniem Kampanii informacyjno-
edukacyjnej ,,Mniej czarnego, wiecej kolorowego worka”. Kampania ta, majaca na celu
promowanie segregacji odpadéw i zmniejszenie ilosci odpadéw zmieszanych na rzecz
segregowanych, idealnie wpisuje si¢ w propozycje mieszkancow. Poprzez systematyczne
edukowanie 1 angazowanie spolecznosci, mozna skutecznie wspiera¢ cele kampanii,
zwigkszajac efektywnos$¢ segregacji odpadow i1 tym samym przyczyniajac si¢ do lepszej

ochrony srodowiska.

Whioski i zalecenia wynikajace z Raportu badania ankietowego
przeprowadzonego wsrod mieszkancow gmin zrzeszonych

w Miedzygminnym Zwigzku Celowym z siedziba we Wlodawie.

WhioskKi

1. Wysoki poziom s$wiadomosci ekologicznej: Mieszkancy gmin zrzeszonych
w Miedzygminnym Zwiagzku Celowym z siedzibg we Wlodawie wykazuja wysoki
poziom $§wiadomosci ekologicznej. Az 93,55% respondentow deklaruje segregowanie
odpadow, co $wiadczy o skutecznosci dotychczasowych kampanii edukacyjnych oraz
proekologicznych dziatan w regionie.

2. Problemy z segregacja papieru i odpadéw BIO: Mimo deklaracji dotyczacych
segregacji, wyniki ankiety wskazuja na trudnosci w prawidlowym wyrzucaniu
niektoérych odpadow. Odpady papierowe szczeg6lnie zanieczyszczone oraz odpady BIO
1 resztkowe sprawiajg mieszkancom najwieksze trudnosci.

3. Dezorientacja w uzywaniu czarnego kosza: Czarny kosz na odpady resztkowe jest
czgsto uzywany niewlasciwie, co zmniejsza efektywnos¢ catego systemu segregacji
i recyklingu. Respondenci wrzucajg do niego rézne rodzaje odpadow, ktore powinny
by¢ segregowane, co Wskazuje na potrzebe dalszej edukacji w tym zakresie.

4. Krytyka systemu segregacji: Pojawiajg si¢ glosy krytyczne dotyczace efektywnosci
systemu segregacji, w tym brak zaufania do sposobu odbioru i przetwarzania odpadow,

co moze zniechgca¢ do segregacji.
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5. Zroznicowane motywacje do segregacji: Respondenci podajg réozne motywacje do
segregacji odpadow, takie jak ochrona srodowiska, recykling, czysto$¢ i porzadek oraz
utatwienie pracy stuzb komunalnych. To $wiadczy o r6znorodnym rozumieniu korzysci

ptynacych z segregacji, co mozna wykorzysta¢ w kampaniach edukacyjnych.
Zalecenia

1. Kontynuacja i zintensyfikowanie = kampanii  edukacyjnych:  Nalezy
kontynuowa¢ kampanie edukacyjne, zwracajac szczegdlng uwage na poprawe wiedzy
na temat prawidlowej segregacji papieru, odpadéw BIO i resztkowych. Edukacja
powinna obejmowac¢ doktadne instrukcje dotyczace tej segregacii.

2. Dzialania skierowane do réznych grup demograficznych: Edukacyjne dziatania
powinny by¢ dostosowane do grup demograficznych, ktore maja najwicksze trudnosci
z segregacja, czyli dzieci i mlodziezy do 17. roku zycia. Mozna to osiagnaé poprzez
programy szkolne, warsztaty oraz kampanie skierowane specjalnie do tych grup.

3. Poprawa zrozumienia przeznaczenia czarnego kosza: Konieczna jest dalsza
edukacja na temat wlasciwego uzywania czarnego kosza na odpady resztkowe.
Kampanie powinny jasno komunikowaé, jakie odpady powinny trafia¢ do czarnego
kosza 1 dlaczego segregacja jest kluczowa dla efektywnosci recyklingu.

4. Osigganie OkreSlonego poziomu recyklingu: Kazda gmina zrzeszona
W Miedzygminnym Zwigzku Celowym musi osigga¢ okreslone poziomy recyklingu
zgodnie z ustawg o utrzymaniu czystosci 1 porzagdku w gminach. W 2022 roku préog
recyklingu wynosit 25%, w 2023 roku wzrést do 35%, w 2024 roku wynosi 45%,
aw 2025 okreslony zostat na poziomie 55%. Nieosiagnigcie tych progow wiagze si¢
Z karami finansowymi, co podkresla konieczno$¢ intensyfikacji dziatan edukacyjnych
I informacyjnych majgcych na celu poprawe segregacji odpadow.

5. Rozwianie watpliwosci i poprawa zaufania do systemu segregacji: Aby zwiekszy¢
zaufanie do systemu segregacji, nalezy transparentnie komunikowac procesy zwiagzane
z odbiorem 1 przetwarzaniem odpaddéw. Mozna to osiggna¢ poprzez publikowanie
informacji na stronach internetowych urzegdéw gmin i w mediach spotecznosciowych
oraz organizowanie spotkan informacyjnych.

6. Stabilno$s¢ cen w zamian za Segregacje: Waznym argumentem motywujacym
mieszkancow do segregacji odpadéw moze by¢ stabilno$¢ cen za wywoz odpadow.

Nalezy jasno komunikowac, ze konsekwentne 1 prawidlowe segregowanie przyczynia
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si¢ do obnizenia kosztéw zarzadzania odpadami, co przeklada si¢ na stabilnos¢ optat
ponoszonych przez mieszkancow.

7. Interaktywne warsztaty i spotkania edukacyjne: Wprowadzenie regularnych
warsztatow 1 spotkan edukacyjnych, zarowno w placowkach oswiatowych, jak
i w lokalnych spotecznosciach, pomoze w lepszym zrozumieniu zasad segregacji.
Warsztaty powinny by¢ interaktywne i angazujace, aby skutecznie przekazywac wiedze
1 ksztaltowac pozytywne nawyki.

8. Regularne publikacje edukacyjne w mediach spolecznosciowych: Regularne
publikowanie ciekawostek ekologicznych oraz praktycznych porad dotyczacych
segregacji odpadéw na portalach spolecznosciowych urzedow gmin i1 placowek
os$wiatowych moze skutecznie zwigkszy¢ $wiadomo$¢ ekologiczng mieszkancow,
szczegoOlnie wrod mtodszych uzytkownikow mediow.

9. Audyt i monitorowanie systemu segregacji: Regularne audyty i monitorowanie
systemu segregacji odpadow w gminach pomogg zidentyfikowac obszary wymagajace
poprawy. Audyty moga obejmowaé analiz¢ sktadu odpadow, ocen¢ efektywnosci
kampanii edukacyjnych oraz identyfikacje bltedéw w segregacji. Wyniki audytow
powinny by¢ publicznie dostgpne, co zwickszy transparentnos¢ i zaufanie mieszkancow
do systemu.

10. Wspétpraca z firmami odpadowymi: Wspolpraca z firmami odpowiedzialnymi
za odbior 1 przetwarzanie odpadow jest kluczowa dla poprawy efektywnosci systemu
segregacji. Nalezy zapewni¢, ze firmy te stosuja najlepsze praktyki w zakresie
segregacji, recyklingu 1 przetwarzania odpadow oraz regularnie raportujg swoje
dzialania gminom 1 mieszkancom.

11. Zachety finansowe dla mieszkancow: Wprowadzenie motywacji finansowych dla
mieszkancow, ktorzy prawidlowo segreguja odpady, moze zwigkszy¢ motywacje¢ do
segregacji. Zachety moga obejmowac znizki na oplaty za wywoéz $mieci, konkursy
ekologiczne z nagrodami oraz programy lojalno$ciowe promujace segregacje.

12. Partnerstwa z organizacjami pozarzadowymi: Wspoélpraca z organizacjami

pozarzadowymi specjalizujacymi si¢ w edukacji

Implementacja powyzszych zalecen przyczyni si¢ do zwigkszenia efektywnosci systemu
segregacji odpadow w regionie, poprawy $wiadomosci ekologicznej mieszkancow oraz

stabilizacji kosztow zwigzanych z gospodarowaniem odpadami.
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